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Contratti bancart.

CONCLUSIONI

L'attrice, nelle conclusioni rassegnate con memaria del 14 agosto 2008, ed a
verbale del 14 febbraio 2008, riepilegate anche in comparsa cunciusiona!e.,
chiedeva che venisee dichigrata la nullitd di utti i contratti bancari e di
intermediazions per acquisto itoli, ovverc pronunci.ato Fannullamento o 1a

risoluzione di essi, & fosse ricostituita I'originaria provvista che la correntista

— OMISSIS —



Chiedeva pertanto i rigetto della domanda altrice.

(I \ribunale adiio incaricava un C.T.U. per la risoluzione dei molteplici

‘- . problemi contabili che la controversia presentava, in correlazione- ai capi

alia dcmaﬁda proposti, & ¢lod in particolare per conoscere guale sarebbe
, ta Ia pmwnsta del conto corrente se:le operazioni di mvestlmanto
S ob:!iare utenute ﬂieglmme dali‘attrice, - non fosserc state eseguzte. se il
conirpvaiore - dei. primo- mveshmento di lire -30.000.000 fosse stato
riaccreditata  sul conto correma originario, anzicchgé in altro - conto
apposilaménte~ “aperto, * per ricondurre aiia.i cadenza 'annua,ié, la
capitalizzazione trimestraio . dogli interessl. addebitall sul conto corrente
originario;jin brdine alle spase per. lo -négoziazioni in tito!i richieste dalla
cocrentista, ed in.ordip__e. al tjanni_subiti per lindisponibilita della somma di €
17.000;00 glacente- sul conlo. 6802 per. il oui risarcimento vi era un .capo ,
speciﬁco di domanda. . . A '
il tribunale adito, dopo aver invitato la banca a rieiébcrarg i conteygi dsi conti
correntl, fiportande la capitalizzazione trimestrale a quella-annuale, e dopo
I’acquiéizione daﬁa relazione di periziz def nominsto C.T.U., dopo la
precisazione defle conclusioni, e dépo il qeposito depositate defls
concluslonall e delle repliche nei termini di legge assegnati, decideva la
causa con la presente sentanza,

MOTIVI DELLA DECISIONE
1 .a domanda attrice & fondata e va accoita per quanto d! ragions.
Occorre prendere le mosse dalla cucostanza narrata daifattrice, secondo fa
quale, dopo I'accensione det conto ccrrente n. 4449 del'4 aprile 1988, alla

datz de! 30 dicembre 1894 il conto presentava un saldo attivo di lire




| 30.320.722.

Tale era la situazione aflorquando vennero acquistati, in due riprese, tra i
giugno e I'agosto del 1895, due certificati di deposito defla stessa Banca
, a scagdenza - breve di sei ofto mesi e tasso fisso,

Ii' spettwamente di lire 30.000.000 il pnmu @ di fire 20. 00Q. 000 il secondo, per

s «’ s un lota%e di 50. 000 000 uithzzando I ;ntero saldo de! conto corrente- detto e

determmando in tal modo un saldo passive d! lire 21 927.474 ohe veniva
copefto da fido- della banca.su conto corrente CONCosso - p:opr}o per
consenure la permanenza net tempo dello scoperto medesimo. - _
Venuti a scadenza i suddetu titoli per gl imporu originari ia banca nonr ne - .
nacf_;radutb il contcp\{aiorg (con gl Interessi) sul conio corrente dello, ma su-
un diverso conto iitoii, cantrasssgnato con i n. 6902, 's_enza"che .I'apsriura di
oss0 . fosse. stata . aulorizzata da ei, né - ratifica, vmiﬁcandoéi cosl- una
sepa'razibne tré eéso‘ ed il conto corrente 4448 che, nel frattempo, aveve
accresciuto la situazione debitoria, con Paddebite di interessi, commissioni @
spese del conto titof, @ ¢id a causa della preclusione della compensazione
tra le posizioni debitorie e oredltonc dei due cont; '

l.a banca continud ad acquistare nuovi titoli alla scadenza di quelli
precedentl, col sistema del psgno a °rotazione’, per softoporre i nuovi a
pegno a garanzia de! fido che copriva to scoperto di conto corrente del conto
4449, e cid fino alfultima operazione castituita dall'acquisto di un tilolo di
ourc 17.000,00 con scadenza al 22 settembra 2003, nel mentre il conto
corrente originario n. 4449 presentava un saldo debitore di € 21.288,68.

A seguito deile contestazioni sollevate sulla intera situazions ed a seguito

della richiesta di documentazione per megiio conoscere la situazione




fo:mu!ata dat legale della e i3 banca revocs 1l fido disponendo
vimmediato rientro defia somma di € 24.077,51 con raccomandata del 30

giugno 2003; -

)

-bancafdlente in due conti separat: ha arrecato alia correnilsta il pregaudmo di

produrre una situazione debitoria sul conto 4448 ¢he non vi sarebbe stata 88

il ricavato dslla.estinzione del titoli fosse stato-riaccreditato su tale conto .

correnta da% quale. erano state pra!svate le somma per ]acqmsto del primt :

titoli poi sostllum con i successwx alla scadenza
Ma la contfoversla ha ancha altri aspetli, in quanlo I'altrica lamenta che gli

aftri comportamaml ed atti regolatort dei- rappom econamidi ira ie parii siano

stall ugualmente iﬂeill!mi perché non conformi alla normativa di seltore, e

cha siano stali di pragiudizio per 'Iei, per cul formuia la _domande meglio
esposte in sede di precisazione delle conclusioni.
Lamenta a tal proposito:
« che i titoli vendulite per complessivi 60.000.000 erano costituiti da
certificati di deposito @ medio termine (818 mesi) smessi dalia
medesima banca m @ che la vendita ven;\e

eseguita in conflitto di interesse senza le garanzie del caso, cosl

corme quelll sostitutivi dei pimi, acquistati, a rotazione, acgyiséi

sempre con it ricavato defla estinzione di quetli precedenti;

« chae il fido, i pegno e lapertura del conlo titoli n. 6902 non

vennero costituiti in foma scritta;

qoiss ¢ o amiAA ~
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che la separazione delle operazioni in fiteli sut solo conte 8802

" da quelle di conto corrente n. 4449, era stata faita senza alcun

.. contratto scritto, unilateralmente ed arbitrariamente dalla banca, @ .

: che la aveva arrecato notevole pregludizio;

e che il rifinto di corrisponderle i controvalore. di circa €-17.000,00

AN - nvenlente dali'estinziona dellultimo investimento nel litolo del 20

. marzo 2002 e scaduta il 23 settembre 2003 (a 18 masi), bencheé
sguarmto di- atto costitutivo di pegno redalto per Iscritto, era

-' |lieg|mmo mentre ella aveva diritto alla resﬂiuznone della somma
Per tall rhoti\(i..invo;ava: la -nulitd, degli atfi suddeitl, e chiedeva. cho,

conseguentemente, venissa ricostituita Foriginaria consistenza del suo conto

corrente di originaria lire 39329 722, con le operazioni atlive e passwe di .

conto currente che e!la aveva esegulto nel tempo, come se non vi fasge mai
stato. alaun Investimento in titoll, e che la banca venisse condannata alla
restitdishe del controvalore de! titolo di € 17.000,00 che essa aveva rifiutato
di restituira. ' '

In subordine chiedeva che, se le operazioni in ﬁtoii fossero ritenute legitlims,
ma illegittima la duplicazione doi conti, Ié ricostituzione deloriginaria
consistenza fosse fatta come se le relative operazioni fossero slate
contabilizzate ed appoggiate sulfunico conto corrente di sua perlinenza, n.
4449, sempre con la condanna alia restituzione del controvalore delfultimo
litolo di € 17.000,00 che essa aveva rifiutato di restituire.

in definitiva famentava l'attrice che, se elia fosse stata fibera di disporre della

originaria consistenza del conto, che nella prima fase ammontava a lire

39.329.722, con le ordinarle operazioni passive ed atlive, senza essere, per’
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.. cos} dire, costretta ad acquistare titoli per garantire lo scoperto determinatost
. 3"'bropfio per acquisto di essi, {come ei & esposto in narrativa), non avrebbe
é, m.é'i'avuio alcuno scoperte sul suo conto cc;rrante 4448,

Ritiene il tribunale che le doglianze deltatirice siano fondate.

-:-!hvero lutiizzo del certificati di deposito emessi dalla @M. per Ja
. .costituzione del pegno, - ritenuto indispensabile dalla banca per f(a
concassione ed it mantenimento del fido con scoperto di conto corrente, fu
falta in condizioni di contfiitte di interesse, avendo ia banca imposto 1a scelta
di filoli di sua emissione, trascurando la circosianza che, trattandosi
comunque di operazione di inveslimenio in strumentl finanziari, essa
aviebbe dovuto offrire alla cliente la facoltd di scelta del titolo ritenuto pil
opportuno, previa adaguata informazione, defla guale non v'e traccia alcuna
‘negh atll, mz non circoscrivere 1a liberla del primo investimento e, addriiltura,
di guelie successivi medlante una sorta di delega in blanco che vincolava la
clients allacquisto dei titoli emessi dalla banca medesima, esigendo cosl
una operazione di investimonto in strumenti tinanziari che le consentiva i
dopplo vanlaggio: quelio di realizzare una operazione di “raccolta di denaro”
per s6 stegsa, € quello di vincolare 'operazione allo scopo di pegno, &d,
infine, quelio di immobilizzare una somma di denaro della correntista che
rendeva indispensabile # permanere del fido, assicurandosi it perpetuarsi
della operazione di raccoita per tutta la durata delic scopsito det conto
corrente orlyinario, non indispensabile per i! pegno in se considerato, con fa

reiterazione deli'invastimanto stesso, che, come si legge neli'atto costitutivo

del 29 oltcbre 1998, e come essa riconosce, ¢ come dimostca la lettera del
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. au@rtaazuone del 29 ottobre 1998, senza rinnovarmento del consenso-alia
'scadenza di-ciascun titolo, a ‘tolazione”, e, cid.che pil conta, senza’il
., finnovamento- defla - scella_del titolo da ulilizzare. allo sc;opb,'iﬂ ossequio -
alfobbligo - contrattuale: assunto dalla -cliente, di investire: in “titoll delia
medesima specie, T - ‘ R

4 Questi faiti: ayvennero prina e dopo lentrata in. wgcre del T.UF. del 24 .

febbraio. 1998 n: 68, che, alfart. 21 dnsc;phna la maleria, espressamente

.' ‘ dlsponendo ¢he nelia prestaz:one di semz: df ndurre af mm!mo i conflitti cff
interesse ed, in situazioni di conflitto (acqmsto di titoli di essa mtermed;amce
finanziatla), . devono adottare mzsufe atte 2 salvaguardare j diritti del clienti;-
cporando cioé in masssma buona fede- onde evntare ad ess_| pregiudizi _dl
50&8, . .
Inoltre non va trascurato che a scarsa conoscenza della materia da parte
della investitrice, . insegnante di professione, rendeva ancor iy debole la

" difesa dei suoi interessi, per cui 1a banca ben sapeva di {rovarsj gi fronte ad
una contraente che necessitava di una informazione adeguata, come per
legge.
Se poi si considera che la scopertura del conto 4449, che rendeva
necassario il mantenimento del fido ed il protrarsi del pegno c;on utilizzo dei
propri centificati di deposilo, risuita chiaro che linteresse perseguito era
quelio della banca, mentre alla cliente restava il pregiudizio di trovarsi in una

condizione di scopertura virtuale e non reale determinata dalfimmohilizzo del
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% éssere sembra finalizzato pilt al lucro della banca che all'utile investimento di

»/ - denaro della cliente, come dimostra fa circostanza che il 18 dicembre 1996 Ja-
" banca non esitd a rinnovare unitateraimenta l'operazione con una spesa di-

. 30.840.000, eccedente rispetio alla giacenza di fire 30.000.000 del conto

titoli n. 8902, con addebito dail'eccedenza di lire 840.000 sul conto corrente

4449,. che si trovava gid in' condizioni di scopertura; operato sempre

":"; unilateralinente dalla banca, invastimento queéto che non pud certo riten'arsi.

di utilita per la cisante 8 qumdl in contrasto con | doven dell mtermedlatore .o

: ﬁnanz!adu

1 conﬂltto d| mteresse 8 stata scrittd nel 1998 con Pentrata in vigore del

;;TUF e se & vero che la pratica ora descntta & Iniziata prima, ma-
}.'prossguita'anche dopo if 1998, almeno fino al 2002, data- deffuitime

“vestineto” a rotazione nel titolo venuto.a scadere il 23 settambré 2003,

intero sistema doveva essere riportato alle condizioni dl legittimita imposte

'ai T.U.F nal 1988.con il quale ta legge non ha faito allrb che renders
iij:.{'s‘paciﬁcl, nelfa materia, i canoni delfa buona fede che, secondo la disciplina
del pesuizeaw codice civile; devono prasiedere Wil i rapportl negozial
f::.l‘)_an'cari, cancni che esistevano gia prima delia legge.

E cié senza dire deld pressistente d. lgs 23 luglio 1896 n. 415

‘{;Nella fattispscie, invero, come si & esposto, i collagamento negoziale tra ia
;'.".oncessmne def fido, Vimpesizione deila garanzia con costituzione in pegno

;d[ titoli obbligazionari, unita alla imposizione della seeita di quelli suoi propr

-13 -

Oss erva il tnbuna!e che, se & vero che la dnsclpima precisa de!le operazioni .

(i e e R TN

R R VR VI R KO D S Y

FRRRUVPR




') Gf:essa banca, con il vincolo del reinvestimento automatico alla scadenza

(TP
’

o allri titoli della stessa specie, ¢ sempre della banca, rende chiaro i

quadro defle finalfita perseguite, come giad esposto, '
Clo sarebba sufficiente ad accogliere la domanda di annuliameto delfintera
negaziazione per le ragione esposte, con diritto della cliente ad ottenere il

ripristino delia originaria prowvista e la esclusione, dai rapporti economici tra

 le parti, degl eﬁeﬁi.de!le oparazioni odiiaterali qui descritte, coma se nen

1ossero mai state esegulia con la conseguenza che ella non avreshe mai

. “avuto b:sogno di oost:tuxre e mantenere nel tampo un fido a garanzla di una

scopertur_a del corrente n. 4449 che non vi sarebbe staia, come si \_redr‘c‘:'. per--
' cui non sarebbe sorta la necessna della cosmuzmne del pegno = '4 . S
~ Maviscno unterion prori: da ;Hegmlm:ta come sopra accennato

= Foma scrilta.

Cha non Vi sia stato contratto sciitto di fide e di pegno non & vero in quanto

" la convenuta ha prodotlo numerosi contratti scritti di fido su pegno di

 cettificali di deposito defla MeleR softoscritti della Rubei, del 20 giungo

1‘99_5. det 20 giugno 19986, del 30 ottobre 97, del 20 ottobrs 1998, I'ultimo dei
quali composto di alcune pagine dattiloscritte contenenti numerose clausole,
tra le quall ha rilevanza prevalente l'espress;a autorizzazions alla banca di
rinnovare alia scadenza linvestimento in titoli della rredesima specie con i
sistema del pegno rolativo, che, secondo la difesa convenula, sarebbe
ammesso dalla giurisprudenza anche di legittimita daila stessa indicata,

C'é da dire che tali contrafti, per quanto concerne il fido, non recano gl
clementi che gli articoli 17 & 119 del T.U.B. 385/93 richiedono, ossia

Iindicazione delie condizioni cha regolano il rapporto, € non ceprano l'intero

-14-
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periodo in quanto riguardano | primi anni di esso, dal 1998 al 2000, non gia il
periodo sticcessivo cui l'affidamento venne esteso, fino al 18 lugfio 2003
{data di revoca del fido), per cui fa carenza formale riguarda gii anni dal 2600
in poi, mentre per quelli precedenti la carenza & sostanziale per Ia
incompletezza dcl contenuto.

Per quanto riguarda il contratto di pedno va detto che per gii anni 1998, 1957
1988 ¢ 1999 esso venne sollosaritto dalia Rubsi, come sf rileva dagli atti di
concessione di fido i cui si faceva espresso riferimanto al pegno sy titoli, di
cul veniva di volta in volta indicala la specie ed il numero, mentre per gli anni
successivi esso venne rinnovalo unilateralmanle dalla banca senza la
sottoscrizione di ulteriori contratti, ra sulla base della autorizzazione del 29
oltobre 1898,

Tale autoiizzazione non soddisfa il requisito delia forma richiesta dal T.U.B
per i contralti bancar, né si condivide che tale tpo Ui coniatio sfugga alla
disciplina de! T.ULB. perché costituisce allo costitulivo di garanzia, in quano,
spocialmente nel caso i esame in Cui essa si realizza mediante
finvestimenio in sltumenti finanziari, non ecsula certo dal'ambito dalia
discipiina medesima, che & finalizzata proprio a fichiamare I'attenzione del
chiente sulloperazione che egli va a fare. Né va trascuratc che il
rinnovamente del pegno, consistente nel reinvestimento della somuna
ricavata dalla estinzione del fitolo precedente costituito in  pegno con altro
fitolo delia medesima specie ed imports, consisteva in una operazione di
interinediazione finanziaria che doveva seguire la discipiina sia deffart, 18
det digs 25 luglio 1988 n. 415 che quefia dolfart, 23 prime comma del

T.UF. d.igs. 58/98, che richisde la forma scritta a pena di nullita del singolo

- |5-
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*contrat’to di intermediazione mobiliare; rispetio ad essi, ad awviso del
" tribunals, la vecchia autorizzazione alta rinnovazions del pegno a rotazione

del 29 oftobre 1988, non era adeguata, perché non soddisfacevs | requisitf di

concretezza ed attualita, rispetto alle operazioni di investimento che la banca.
andava a fare ad ogni scadenza successiva dal 2000 al 2002, essendo

»' ',genenca ed mattua!e 8 comportando una delegs in b.’anca a!la banca m
aperto contrasto con Ia richiamata dascnpima del TUF,

Softo it profilo defla. forma. dunque non v& dubbio che la costuuzmne def -

- pegno per gi! anm successivi a? 1999 le ulhme operazxom di mveshmento in-
strumenti finanziari sono affettd da nulita, -

Manca anche la forma scritta. anche del contratlo di aperturs del oong

e corrente 6802 suf quale venne, lniz§a1n1ente versato it controvalora dei pnmf.

_ _utolf estinti, e po: dddebitate le operazzom di rinnovo deli mvest;mento.
Vero & che ad awiso della difesa convenuta nen 8 trattava di un vero e
proprio conte corrente, a dispetto della {erminologia usata in corso di

. rapportp, ma solp di un conto i ev'idenza titoli, separate dal conto correnta
della W 1. 4448, ma & pur vero che esso non fu prive di rilevanza
sostanziale, come la difesa convenuta sostiene, In quanto sorfi I'effetto di
operare una separazione delle tisorse della correntista che, da un lato,
prelevd le somme da! conto corrente per dare inizio aila serie df investiment
mobifiari per costituire it pegno a favore della banca, e dalialtro non poteva
utilizzare il ricavato di essi alla scadenza per azzerare Jo scoperto di conto
caorrente che si andava aggravando propris per lesecuzione delle suddsite -
operazioni che rimanevano relegate in tale conto di evidenza fitoli, con

preclusione della compensazione: Yapertura di tale conto nen fu dungue atto
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contabile delta banca prive di rilavanza negoziale, come sostiene ia difesa

convenuta, e, come tale, doveva rispettare la forma dei contratti bancari
prevista dal T.U.B. n. 385/93, in vigore alla data deia sua apertura, che non
ammette operazioni bancarie orali, e.manifesta cos! anch’essa il suo profilo
di nullita.

Prediudizio deila seprazione dei contj

Una volta aperto senza autorizzazione i conto 6902 per realizzaro la
separazione della contabiita e doi rapporti giurklici tra e parti, fimpedendo la
compensazione ¥ra le attivitd del'un conto e le passivita dellaltro, come s'e
detto, si venne a creare il presupposte della creazione, purmanenza ed
agyravarsi della situazione debitoria det ¢onto cﬁmante 4449 della jglt che
reso necessario il ricorso al fido, per concedere if quale I banca pretese {a
garanzia di titoli ohbligazionari, titofi smessa da essa medesima, utte cose
che si rivelarono pregiudizievoll per la correntists, che, invece, senza la
separazione dei contl, non avrebbe avuto pregiudizio alcuno come si vedra.
Da esse invece la banca trasva un profitte non proporicnato alleconomia
deli'operazione, in se comunissima, delia concesslons di un fido di modesto
importo a disposizione del corentista da utilizzare mediante scoperte di
conto conente: in tali casi la banca opera una operazione di coliocamento
det deﬁaro al tasso passivo applicato sulla scopertura per if tempe di sua
penmanena, ma non di pid.

Nelfla specie invoce ia banca, pretendendo il pegno su tiohi di sua stessa
emissione, non solo trasse il vantaggio di eseguire una operazione di
raccolta di denaro non indispensabile alle esigenze della correntista, che

mantenne n essere per tutti gli anni di durata de) rapporto, {(oltre disci)
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‘Iucrando gli interessi passivi sul conto corrente di lei- cho, invece, non
avrebbe conseguito se avesse consentito la compensazione sul medesimao
conto corrente dei ricavata della estinzione dei titoli, che avrebbe efiminato ia
situazione debitoria det conto con |l denaro costan'temente irﬁmobiiizzato nai
titoli pretesi in garanz;a che come & agevole r;!evare era di lmporto non

minore da quello delio scoperto che, esposto in € 24(}0000 al 18 luglio

2003, era da diminvire per effetlc del nporto della capulaltzzazwne tnmestraie ,
degli. intaressi a!la cao‘enza annuale, come dovuto, e che, alla luoe deila.

comabaisté ricostrulta dal- C.T.U,, non sarebba propnc esustnto senza

?immobs!iuo delia samma nel t|toio costiluite in pegno, pegno Ia cun fnvahd:ta
8 stata gia accertata In quosta sade per altri motivi.

Coflegamento negoziale mval!dante- )

Ritiene if tribunale che eséendo stati posti in essere dalla banca vari contraiti
chs, é prescindere dalla intrinseca im.ra!idita dei medesimi per | motivi di
forma e sostanza gia esposti, essi abbiano determinato, per il coflagamento
degli effetti di ciascuno di essi, una causa unica fuorvianie e diversa da
quella specifica di ciascuno, consistente nella produzione di una artificiosa
scopertura det conto corrente che rendeva indispensabite mantenere
coslantemente in essere i fido utilizzate mediante scoperto di conto coments
con addebito dagli interessi passivi alla cliente, lucrativi per fa banca, che
oltensva il vantaggio ulteriore della raccolta di denaro corrispondente a)
valore di singoll certificali di deposito di sua emissions, durants tutta 1a
durata dei.rspporto, mediante immobilizzo della somma che, da ultimo, era di
€17.000,00.

Poich si tratta di una causa anomala oltentta senza la previa coscienza e
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consapevolezza della correntista it cui consenso, rispelto al risultato finale
ulteriore detto, non era libero e consapsvole, coms vuole l'art, 117 del testo
unico. barcario, ritiene il tribunale che, anche sotto tale profilo, tutti i negozi
diversi dalfapertura e gestione erdinaria del conto correrite {fido, apartura

del conto- 6902, . separazmne della contab:lila cost:tuzlone del- pegno)

debbanoc essera armul?at; per \nzxo dei consenso delia correni;sta nspetto alla -

causa umzana ora descntta con accogfimento delia domanda di

ricostituziona deil’ongmana provwsta

Rif uto deﬂa rasli z:one del conirova!ore dal fitolo di € 1? 0000

I partico!are va diChEB{a l’liiegnﬁlm:ta -dél dfiuto di rest:w;re fa somma-

nven:enta dalia estinzucne dei!‘ulﬁmo ceruf cato di daposno dl € 17.000,00
sottopoato a pegno per il. motwo che del pegno si & dichiarata Ia mvalzd:ta
peri motm sopra mdlcah a8 non possono gsseme oonservaﬁ gii effetti ragion
_per cui Ia SD?I’itﬂd d: € 16. 938 38 rifiutata va invece restituita alia cliente, con
gl mtemsm in misura iegale dalla data di astmznone del titolo ossia dal 22
setfembre 2003 al pagamente.

Riepilogande 1a G ha diritto non solo alla daclaratoria di invalidita dei
suddetti contraiti bancari, ma anche al risarciniento dsl gia individuato danne
economico, come- da sua fichiesta, che va determinato mediante la
ficostruzione della originaria prowvista, eschudendo la separazione artificiosa
della contabilita realizzata con I'apeitura del conto df avidenza titoll n. 6002,
Vimmabilizzo del danaro nel pegno, il ricalcalo della capitalizzazione degli
- interessi passivi riportandolo alia durata annuale, con il che, il coﬁto corrente
. 4448, secondo i conti elaborati con dovizla di riferimenti e preciaa risposia ai

quesiti, il (‘}.‘!‘.U. ba accertato.
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Il medesino, nella persona del dr“ ha concluso nel senso ora
indicato, determinando in € 3.982,56 {a provvista che at momento della sua
indagine {ottobre 2006) avrebbe presentato il conto Pacquisto dei titoli, ed it
conseguante imlﬁobilizzo det denaro prelevato ariginariamaente proprio dal
conlo corrente allorquando era notevo!mente amvu nportanao aﬂa durata "
annuale Ia capntalizzaz;ona tnmestra!e. Con A

Ad essa vanno aggiunta le spese di gestnone del conta titoli non dovute ed

mdebitamonte caricate sul conlo. 4448, in € 18856 maggiorate degli

-———-I__ .

mferessr oornspostf sufle stesss in € 108,30, per un toia!e dl € 4 260,42
(3,962,566 + 168,56 +109,30). ' _
Tale somma dave essere. dunque corrisposta aifa. correntista, con gli
interassi,. non dalla domanda ma dalla data de!i'e!abomto pentaie del 18
ottobre 2006 epoca cui sono aggromaﬂ j conteggi suddem ﬁno al
pagamento

S'intende che siffata conclusione ‘contabile esclude che sia do\.(uta (=
somma di € 24.077,51 richiesta dalia banca a tito!o di rientro delio scoperto
di qual conto corrente che, come s'¢ ora detto, era a credito dopo ia
ricomposizione delia prowista operata dal C.T.U.

Invece la somma capitafe di € 17.000,00, ridotta in sedo di estinzicz;e del
litolo ad € 16.938,36, va corrisposta alla O causa dolla accertata
invalidita det vincelo pignoratizio posto a base dsi rifiuto dafla banca, con gli

interessi dalla date deil'accreditamento sul conto 8902 del canfrovalore di

8830 (22 settembre 2003), fino al pagamsnto.
Gli interessi sulla somma detta sono sufficienti a compensare I'attrice de!

mancato utitizze del denaro, maneande la prova, anche presuntiva, che elia
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7+ -aviebbe investito la somma medesina neffacquisto di aftro atrumento

finanziaria che le avrebbe dato un reddito presunto che il C.T.U. ha indicato

in € 1.385,49, se non necessitata dalla esigenza dj cosiituire un pegno in

titoli & favore delfa banea .

l.& maggioro somma d'i € 78.000,00, richiseta a titolo d risarcimento, non
trova giustificazione in guianto atirice, una volta ricostitiita Ig sua provyista,
od una voifa ottenuto Ja restituzione, ottisne il pieno risarcimenio dal danno
devivato dat coordinamento dei negozi invaildi sopra evidenziato.

Danni ulteriori dovevano essere allegati e provat; ma, in mancanza, alcun

risareimento uiteriore va iiconosciuto,

Le spese seguano ia soccambenza, ivi comprese quelle di C.T.U..
La provvisoria esecuzigne discende dalla iegge.

. P.Q.M,
it fribunale di Napoli cosi prowedo:

1. dichiara 12 nuifita delfapertura del conto evidenza fitol; n. 6902, del
fido, nonché delia costituzione del pegno rotative su cartificasi di

deposito deliz PR, o segnatamente sulfvliimo di € 17.000,00 con
scadenza af 22 seltembre 2003:

2. dichiara ia ilegittimita della Separazions della contabilitd del conto

Corrente n. 4449 da quelia del conto di evidenza fitoli n. 8902, e la

necessita della dunificazions dj essi;
3. dichiara illegitiimo il ritiuto dfi restituzione della somma di € 16,938, 38;
4. condunna, Conseguentemente, Ja convenuta ” in persona del

legale fapprescntante, a psgare alla mla somma dij €
4.260,42, con gl intersssi legali dal 16 ottobre 2005 a) pagamento,

-2}.




LIV LR

CT= IR o

e ginvey
(R IR A E

-

o ey astes
SRRV LI 05

R

LR RIS

P N )

XN

et A ket

e mn e

P

TR nonché Ia somma di’ €.16.938,36, con gl mleressx Iegali dal 22

' settembra 20{)3 al pagamento nonche a nmborsane alla medesima Je:

e spase pmcessuah che I:qmda in € 950 00 dli’lﬁ! 2 0(}0 00 per on:)ran .

- f", oltre ni 12 JO% per spese generah (ex arl 14 tanffa pmfess:onaie), .

" ,;‘oltre € 250 00 per spese effethve presuntivamente snstenute o!trej

e ::C P A ed I VA sa documentaw con failura ad oitre quel!e d! c .T. U

el come Ilqu:date in € 2 61 2 15 a pnasentaznana dl fattura'

o,

5 dtch:ara la presenle sentenza pmwascnamante esecuhva
Napoh 2 Iugho 2008

‘L 1+ W gludice unico def tribunale di Napoli .
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